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군산시 인구 변화
1. 인구 구조 및 변화

군산시 인구는 2015년 27.8만명 수준에서 지속 감소하여 2024년 현재 25.8만명 수준으로 최근 10년간 증감율은 -7.2%

전북도 내 군산시의 인구 비중은 약 15% 수준에서 최근 10년간 유지되는 모습이며, 이는 군산시의 인구 감소 추이가 전북도

전반의 감소 경향과 유사하게 일어나고 있음을 나타냄

군산시의 인구 감소 속도(-7.2%)는 전주시(-2.6%)보다 높고, 익산시(-11.9%)보다는 낮은 수준

최근 10년간인구증감율*군산시인구및전북도내비중변화
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총 인구 전라북도 내 비중(%)

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

인구수 (N) 278,098 278,398 277,551 274,997 272,645 270,131 267,859 265,304 262,467 259,980 258,047

도내비중(%) 14.9 14.9 14.9 14.8 14.8 14.9 14.8 14.8 14.8 14.8 14.8

* 인구 증감율 = (최종연도값-최초연도값)/ 최초연도값 x100

(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)
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(단위 : 명) (단위 : %)
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연령별 인구 구조
1. 인구 구조 및 변화

최근 10년 간 군산시의 청년인구(20~39세)는 7.2만명 수준에서 5.1만명 수준으로 지속 감소

반면, 고령인구(65세 이상)는 3.9만명 수준에서 5.9만명 수준으로 지속 상승하였으며, 2022년을 기점으로 청년인구보다

많은 데드크로스가 발생하였음

2024년 현재 군산시의 청년 비중 및 고령 비중은 전북도 전체 대비 낮은 편

전국 전라북도 군산시

연령별인구분포 (2024년기준)청년인구 vs. 고령인구변화
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2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

청년 비중(%) 25.9 25.4 25.0 24.3 23.8 23.2 22.6 21.9 21.0 20.3 19.9 

고령 비중(%) 14.2 14.8 15.4 16.2 16.8 17.8 18.9 19.9 21.0 21.9 23.0 

15.1% 14.7% 15.7%

24.6% 20.4% 19.9%

40.3%
39.6% 41.3%

20.0%
25.3% 23.0%

유소년

청년

중장년

고령
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(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)

유소년 청년 중장년 고령

기준 나이 19세 이하 20~39세 40~64세 65세 이상

(단위 : 명) (단위 : %)

Dead Cross :2022년
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고령화 속도
1. 인구 구조 및 변화

군산시의 고령 인구 비중은 전국 평균과 전북도 평균 사이에 위치하는 수준이며, 전국적인 고령화 추세를 따라 지속

상승하는 추이를 보이고 있음

단, 고령화의 진행 속도는 전국 및 전북도 대비 더 가파른 경향을 보이고 있음
(최근 10년 기존 고령화 속도 – 군산시 1.62 | 전국 평균 1.58 | 전북도 1.47)
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고령화진행속도*고령인구비중변화 (단위 : %)
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1.62
전국
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* 고령화 진행 속도 = 2014년의 고령 비중을 1로 설정했을 때의 수치 변화

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
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(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)

(단위 : 배수)
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청년인구 감소 속도
1. 인구 구조 및 변화

군산시 청년인구 비중은 과거 전국 평균과 전북도 평균 사이에 위치하는 비중(26% 수준)이었으나 2022년을 기점으로

전북도 평균보다 더 낮아지는 데드크로스가 발생함

그만큼 청년비 감소속도는 전국 및 전북도 대비 가파른 추세를 보이고 있음
(최근 10년 간 청년 감소 속도 – 군산시 0.77 | 전국 평균 0.87 | 전북도 0.83)

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

청년비중감소속도*청년인구비중 (단위 : %)

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

28.2 
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군산시
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군산시

* 청년비중 감소 속도 = 2014년의 청년 비중을 1로 설정했을 때의 수치 변화

도 평균 이하
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(단위 : 배수)
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출생 vs 사망
2. 자연적 증감 요인

군산시의 출생 대비 사망자수에 따른 자연증감 인구는 2017년을 기점으로 감소 추세가 강화

(데드크로스 시점 - 군산시 2017년 | 전북도 2016년 | 전국 평균 2020년)

(2023년 현재 군산시의 출생아수는 986명, 사망자수는 2,259명으로 자연증감 -1,273명)

전국

자연증감 출생아수 사망자수

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

자연증감 168 163 125 72 28 8 -33 -57 -124 -122

출생아수 435 438 406 358 327 303 272 261 249 230

사망자수 268 276 281 286 299 295 305 318 373 353

(단위 : 천명) 전라북도

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

자연증감 668 366 -1364-2947-4551-5554-6526-7574 -10820 -10579

출생아수 1423114087126981134810001 8971 8165 7475 7032 6622

사망자수 13563137211406214295145521452514691150491785217201

(단위 : 명) 군산시

자연증감 출생아수 사망자수

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

자연증감 725 731 309 -46 -381 -568 -551 -814 -1212 -1273

출생아수 2485 2440 2104 1799 1529 1357 1296 1134 1120 986

사망자수 1760 1709 1795 1845 1910 1925 1847 1948 2332 2259

(단위 : 명)

Dead Cross : 2017Dead Cross  : 2020 Dead Cross : 2016
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(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)
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합계출산율 vs 조출생률
2. 자연적 증감 요인

군산시의 합계출산율은 10년 전 1.47에서 2024년 현재 0.80으로 하락하였으며, 이는 전국적인 하락 경향 추이를 따라가나

전국 평균보다는 다소 높은 수준이 유지

반면, 조출생률은 과거 평균 이상의 수준에서 그 하락폭이 전국 평균 대비 높은 경향으로 2016년 데드크로스가 발생

즉, 군산시 여성의 출산 경향성은 평균을 웃도는 수준이나 가임 여성 자체의 인구가 감소하여 실제 출생아 수는 낮아지는

현상으로 해석할 수 있음

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

조출생률합계출산율 (단위 : 명)

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

1.21 
1.24 

1.17 

1.05 

0.98 
0.92 

0.84 
0.81 

0.78 
0.72 

1.33 1.35 

1.25 

1.15 

1.04 

0.97 
0.91 

0.85 
0.82 

0.78 

1.47 1.50 

1.32 

1.18 

1.04 
0.97 0.95 

0.86 0.88 

0.80 

전국

전라북도

군산시

8.48 8.51 7.86

6.91

6.31

5.84

5.25
5.05

4.84
4.48

7.60 7.53

6.81

6.12

5.44

4.93

4.53
4.18

3.97
3.77

8.94
8.76

7.58

6.54

5.61

5.02
4.84

4.27
4.27

3.79

전국

전라북도

군산시

* 조출생률= 인구 천명당 출생아 수* 합계출산율 = 한 여성이 가임 기간 동안 낳을 것으로 예상되는 평균 출생아 수

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–인구동향조사)

(단위 : 명)

Dead Cross : 2017
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인구이동 현황
3. 사회적 증감 요인

군산시 전입자 수 대비 전출자 수 확대는 2016년부터 증가하여 약 5년간 확대 시기를 거친 후 2024년 현재 568명

감소폭으로 축소

연령별로 청년인구의 유출이 2017년 이후 1천명 이상으로 가장 크게 나타나고 있어, 군산시 전체 인구 유출의 대부분을

차지하고 있는 상황

군산시인구이동 -전입 vs. 전출변화

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

연령그룹별순증감인구수

-543 

-1,295 

-2,531 

-2,070 -1,997 
-1,768 

-847 

-1,329 -1,228 

-568 

15,188 
14,679 

13,363 

14,341 
13,758 

14,563 
14,123 

12,227 11,984 

12,760 

15,731 15,974 15,894 
16,411 

15,755 
16,331 

14,970 

13,556 
13,212 13,328 

순증감 전입자수 전출자수

-565 

-983 

-1,988 

-1,603 
-1,481 

-1,302 
-1,121 

-1,325 
-1,135 

-712 

14 -30
134

30 67
198 198 155

-1 50

유소년 청년인구 중장년인구 고령인구

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

* 관내 이동 제외 전북도 내 시군구 및 타 시도간 전입/전출 기준

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : 통계청 마이크로데이터-국내인구이동통계-인구관련연간자료)

증가

감소

청년인구의 감소가 전체
순감소에 지배적 영향

유츌 확대

(단위 : 명) (단위 : 명)
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전출지
3. 사회적 증감 요인

시도 단위의 전출지는 전북 > 경기 > 서울 > 충남 순으로 이동자수가 많으며, 그 중 청년 비율은 대전 > 서울 > 광주 순으로

나타남

전북도 내의 전출은 주로 전주 > 익산으로의 유출이 큰 비중을 차지하고 있음

강원
143

52

경남
25458

경북
204

74

광주
403

180

대구
103

34

대전
561

302

부산
19374

722

서울
1431

43

세종
120

울산
107

32

제주
98 22

186인천
513

417
충남
1315

127
충북
295

122전남
483

1174

전북
3394

653

경기
1783

청년

전체

13

고창군
52

49

김제시
263

20

남원시
75

7
무주군

18

15
부안군

98

3

순창군
18

60

완주군
204

293

익산시
992

6
임실군

28

2
장수군

12

670

전주시
1510

34

정읍시
106

2

진안군
18

시도단위전출인구_총전출 vs. 청년전출 전북도내시군구전출인구_총전출 vs. 청년전출

대전 54%

서울 50%

광주 45%

충북 43%

부산 38%

경기도 37%

강원도 36%

경북 36%

인천 36%

세종 36%

전북 35%

대구 33%

충남 32%

울산 30%

전남 25%

경남 23%

제주 22%

■청년전출비중

전주시 44%

무주군 39%

정읍시 32%

익산시 30%

완주군 29%

남원시 27%

고창군 25%

임실군 21%

김제시 19%

순창군 17%

장수군 17%

부안군 15%

진안군 11%

■청년전출비중

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : 통계청 마이크로데이터-국내인구이동통계-인구관련연간자료)

(단위 : 명)(단위 : 명)



2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

2015년부터 본격적인 인구 감소 추이 발생하여 최근 10년 간 -
7.2% 감소
(전국 평균 -0.2% | 전북도 -7.1%)

(전년 대비 1,933명 감소)

[인구 구조 변화]
청년인구의 지속 감소 및 고령인구의 지속 증가로 2022년 데드크로스
발생

고령화 속도 및 청년 감소 속도 모두 전국/전북도 대비 가파른 속도 유지
2022년을 기점으로 전북도 평균 대비 낮은 청년인구 비중

[자연적 증감 요인]
2017년부터 출생아 수가 사망자 수보다 작은 데드크로스 발생
(전년 대비 1,273명 감소)

합계출산율은 전국 & 전북도 대비 높은 경향을 유지하고 있으나 지속 감소
조츌생율은 2017년부터 전국 평균 대비 하락

→ 가임여성의 절대적 인구가 감소하는 영향

[사회적 증감 요인]
전입보다 전출이 많은 지속적인 인구 유출이 발생
(전년 대비 568명 감소)

청년 인구의 유출이 대부분의 유출비중을 차지
특히 2017을 기점으로 청년 인구 유출이 1천명 이상으로 가속화
전북 (전주시 & 익산시) > 경기 > 서울 > 충남 중심으로 이탈

외국인 인구는 증감을 반복하다 2022년부터 1천명대 이상으로 급증하여
전체 인구의 3% 이상을 차지
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군산시 인구 구조 분석 결과 요약
P A R T  1 .  군 산 시 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

278,098 278,398 277,551 274,997 272,645 270,131 267,859 265,304 262,467 259,980 258047

청년 인구 감소 & 고령 인구 증가 지속

고령 비중이 청년
비중 역전

청년 비중 전북 평균
이하 하락

조출생률 전국 평균 대비 하락

청년 유출 확대청년 유출 발생 청년 유출 유지

외국인 인구 증가

출생자수 대비 사망자수 증가

인구 감소 시작 (단위 : 명)



군산시 생활인구 빅데이터 분석

군산시 단위PART 1 읍면동 단위PART 2

인구 구조 분석I
CHAPTER
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1.6%

-2.3%

5.1%

-2.6% -1.9% -2.5%

6.3%

0.3%

-3.5%
-2.1%

-3.5% -3.3%
-4.9%

0.3%

-3.4%

-0.9%
-2.7%

4.9%

-1.8% -2.3%
-3.8%

-2.8%
-4.7%

-2.7% -2.8% -2.2%-2.2%
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인구 변화
1. 인구 현황 및 구조

군산시의 읍면동 기준 인구수는 수송동 > 나운3동 > 조촌동 순이며 시내동 구역이 읍면 구역 대비 약 4배 이상 높은 수준

최근 10년간 인구증가 지역은 구암동 > 조촌동 > 옥산면 순이며, 대부분의 지역에서 인구 감소하였음

(시내동 지역 증감율 평균 -1.1% | 읍면동 지역 증감율 -2.1%)

53,628 

30,021 
26,309 

21,110 
16,372 

12,990 12,234 11,439 10,695 
6,811 6,056 5,096 4,578 3,940 2,441 1,987 

4,477 4,381 3,133 2,883 2,851 2,743 2,610 2,513 2,413 2,321 2,015 

인구
규모

최근
10년
인구

증감율

(2014~
2024)

읍면동별인구규모및증감율

시내동 구역
(인구 평균 14,107 | 증감율 -1.1%)

읍면 구역
(인구 평균 2,940 | 증감율 -2.1%)

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)

(단위 : 명, 2024)
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인구 구조
1. 인구 현황 및 구조

고령 대비 청년 비중이 높은 지역은 4개동에 불과 (수송동 > 조촌동 > 구암동 > 나운3동)

읍면 구역은 모두 고령자 비중이 높으며 청년 대비 고령화 비중 또한 약 4배 수준으로 시내동 구역 대비 격차가 큼

(나포면 > 서수면 > 옥구읍 > 대야면 > 성산면 > 임피면)

읍면 구역 중 옥산면은 고령 비중이 크게 낮은 지역적 특징을 보유

수
송
동

나
운3
동

조
촌
동

나
운2
동

소
룡
동

나
운1
동

구
암
동

흥
남
동

미
성
동

경
암
동

신
풍
동

삼
학
동

월
명
동

중
앙
동

개
정
동

해
신
동

대
야
면

옥
산
면

회
현
면

옥
구
읍

옥
도
면

개
정
면

옥
서
면

성
산
면

임
피
면

서
수
면

나
포
면

청년 비중(%) 21.9 22.7 24.2 18.8 19.9 21.5 28.9 19.1 19.1 15.9 15.6 15.5 13.2 19.1 16.1 11.5 10.8 17.2 10.6 9.6 13.1 11.6 14.8 10.4 11.5 9.4 8.8 

고령 비중 (%) 12.0 16.8 15.1 23.3 19.2 24.7 17.0 26.0 23.8 35.3 36.8 43.9 40.0 34.2 35.3 44.8 48.0 22.8 35.9 46.5 35.7 44.3 44.1 44.8 46.3 47.4 49.8 

*고령화율
(배수) 0.5 0.7 0.6 1.2 1.0 1.2 0.6 1.4 1.2 2.2 2.4 2.8 3.0 1.8 2.2 3.9 4.4 1.3 3.4 4.8 2.7 3.8 3.0 4.3 4.0 5.0 5.7

 -

 10.0

 20.0

 30.0

 40.0

 50.0

 60.0

0

10,000

20,000

30,000

40,000

50,000

60,000

인구 청년비울 고령비율

읍면동별청년인구 vs. 고령인구비중

청년 비율 우위 고령 비율 과다

* 고령화율 = 고령 비중 / 청년 비중

시내동 구역
(청년 비율 18.9% | 고령 비율 28.0%)

읍면 구역
(청년 비율 11.6% | 고령 비율 42.3%)

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)

(단위 : 명, 2024)
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인구 구조 - 히트맵
1. 인구 현황 및 구조 P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)

읍면동별인구규모 인구 -청년비중 (%)

인구 -고령비중 (%)

읍면 지역 중 청년
비중이 가장 높은 지역
→ 수송동과 인접
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고령화 속도
1. 인구 현황 및 구조

청년 인구가 증가/유지되는 지역은 구암동과 옥산면이 유일

고령화 속도는 시내동 구역이 평균 1.8로 읍면 구역(1.5) 대비 더 높은 상황으로, 읍면 구역은 이미 고령화가 완성 단계이기

때문으로 판단됨 (고령화 속도 2 이상 동 지역 - 나운3동 > 나운2동 > 나운1동 > 소룡동)

반면, 청년 감소 속도는 읍면 구역이 0.6으로 시내동 구역(0.8) 대비 더 가파른 감소 속도를 보이고 있음
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*고령화 속도 1.70 2.23 1.16 2.16 2.12 2.18 1.16 1.50 2.07 1.86 1.91 1.78 1.92 1.29 1.82 1.71 1.58 0.84 1.37 1.52 1.97 1.67 1.61 1.64 1.50 1.33 1.59

*청년 변화
속도 0.77 0.79 0.89 0.76 0.63 0.76 1.13 0.76 0.62 0.63 0.70 0.73 0.59 0.96 0.72 0.57 0.60 0.96 0.61 0.53 0.57 0.57 0.70 0.56 0.60 0.57 0.53

0.00

0.50

1.00

1.50

2.00

2.50

고령화속도 청년감소속도

증가

감소

청년 증가/유지 고령화 가속

읍면동별고령화 vs. 청년감소속도 (최근 10년간)

*고령화 속도(1 이상이면 증가) = 2024년 고령비중 / 2014년 고령비중 *청년 변화 속도(1 이상이면 증가) = 2024년 청년비중 / 2014년 청년비중

시내동 구역
(고령화 속도 1.8 | 청년감소 속도 : 0.8)

읍면 구역
(고령화 속도 1.5 | 청년감소 속도 : 0.6)

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)

(단위 : 지수, 2014~2024)
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읍면동 고령화 사이클
1. 인구 현황 및 구조

핵심 시내동 지역인 나운동, 소룡동, 미성동 등이 고령화가 본격적으로 발생할 것으로 예상되는 지역

소규모 시내동 지역은 고령화가 이미 진행되었고 여전히 그 속도가 유지되고 있는 상황

소규모의 주요 읍면 구역은 이미 고령화가 완성된 단계

원의크기: 인구수

*고령화 사이클 Matrix (단위 : %, 2024)
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고령비중(%)

시내동지역 읍면지역

고령화 성숙 단계고령화 가속 단계

고령화 지연 단계

고
령

화
속

도

고령화 완료 단계

* 고령화 사이클 : 고령화 지연 단계에서 시작하여, 고령화 가속 시작 후 고령화 성숙 단계까지 고령화 비중이 증가하며, 이후 고령화 완료 단계에서 고령화 속도가 감소하는 과정

[고령화 완료 단계]
서주면, 임피면, 대야면, 나포면, 옥구읍, 
성산면, 옥서면, 개정면, 회현면, 중앙동
→ 주요 읍면 지역이 포함

[고령화 성숙 단계]
해신동, 삼학동, 월명동, 신풍동, 개정동, 
경암동, 옥도면

[고령화 가속 단계]
나운1동, 나운2동, 나운3동, 소룡동, 
미성동, 수송동
→ 핵심 시내동 지역이 포함

[고령화 지연 단계]
흥남동, 구암동, 조촌동, 옥산면

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)
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출생 vs 사망
2. 자연적 증감 요인

출생아 수가 사망자 수보다 많은 자연증가 지역은 조촌동 > 수송동이 유일하며, 그 외 모든 지역이 자연감소 발생

(자연감소 상위 지역 : 나운2동 > 미성동 > 신풍동 > 경암동 > 소룡동 > 대야면 > 나운3동)

감소 규모는 시내동 vs. 읍면 구역 차이 크지 않으나 읍면 구역은 출생자 수가 평균 6명에 불과한 상황

수
송
동

나
운3
동

조
촌
동

나
운2
동

소
룡
동

나
운1
동

구
암
동

흥
남
동

미
성
동

경
암
동

신
풍
동

삼
학
동

월
명
동

중
앙
동

개
정
동

해
신
동

대
야
면

옥
산
면

회
현
면

옥
구
읍

옥
도
면

개
정
면

옥
서
면

성
산
면

임
피
면

서
수
면

나
포
면

자연증감 44 -64 54 -132 -74 -44 -9 -63 -109 -77 -83 -67 -63 -21 -32 -27 -67 -18 -40 -56 -38 -45 -49 -51 -44 -61 -44

출생아수 233 110 201 51 56 62 48 52 25 12 7 11 9 35 4 1 3 27 7 2 3 5 8 3 1 5 2 

사망자수 189 174 147 183 130 106 57 115 134 89 90 78 72 56 36 28 70 45 47 58 41 50 57 54 45 66 46 
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자연증감 출생아수 사망자수

인구자연증감 -출생아수 vs. 사망자수

시내동 구역
(출생 57 | 사망: 105)

읍면 구역
(출생 6 | 사망: 53)

(단위 : 인구수, 2023년)

자연 증가 읍면동

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 국가통계포털(KOSIS)–주민등록인구현황)
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인구이동 현황
3. 사회적 증감 요인

인구규모가 클수록 전입/전출 이동도 많은 경향을 띄고 있으며,

전년 기준 전출 대비 전입이 많은 지역은 구암동이 유일
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흥
남
동

미
성
동

경
암
동

신
풍
동

삼
학
동

월
명
동

중
앙
동

개
정
동

해
신
동

대
야
면

옥
산
면

회
현
면

옥
구
읍

옥
도
면

개
정
면

옥
서
면

성
산
면

임
피
면

서
수
면

나
포
면

자연증감 0 -122 -140 -427 -206 -203 1471 -105 71 -73 -181 -38 -135 -34 -46 -77 -68 -66 -52 -22 -80 -51 -39 -53 -53 -1 0

전입자수 4362 2977 2228 1230 1799 1196 2274 1023 1374 619 464 432 342 455 177 130 254 323 169 214 181 172 174 150 179 177 138

전출자수 4362 3099 2368 1657 2005 1399 803 1128 1303 692 645 470 477 489 223 207 322 389 221 236 261 223 213 203 232 178 138

순증감 전입자수 전출자수

* 동일 읍면동 내 이동 제외 타 읍면동, 시군구 및 시도간 전입/전출 기준

인구사회증감 -인구이동현황 (단위 : 인구수, 2024년)

사회적 증가 읍면동

시내동 구역
(전입자수 1,318 | 전출자수: 1,333)

읍면 구역
(전입자수 194 | 전출자수: 238)

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 통계청 마이크로데이터-국내인구이동통계-인구관련연간자료)



수송동

나운3동
조촌동

나운2동

소룡동

나운1동

구암동

흥남동

미성동

경암동

신풍동

삼학동

월명동

중앙동개정동

해신동

대야면

옥산면

회현면

옥구읍

옥도면

개정면

옥서면
성산면

임피면

서수면

나포면
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인구 증감 요인 종합
3. 사회적 증감 요인

자연적 & 사회적 양 측면 모두에서 증가 양상을 보이는 지역은 수송동과 구암동

대부분의 지역에서 양 측면 모두 감소를 보이는 가운데 소규모 읍면 지역은 정체에 가까운 반면 규모가 있는 시내동 지역의

감소폭이 더욱 크며 나운2동이 가장 큰 감소폭을 보이고 있음

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 통계청 마이크로데이터-국내인구이동통계-인구관련연간자료)

원의크기: 인구수

자연적 vs. 사회적 증감 Matrix (단위 : %, 출생사망증감-2023/인구이동증감-2024)

출생vs. 사망증감

시내동지역 읍면지역

[자연적 증가]
수송동, 조촌동

[사회적 증가]
구암동, 미성동

[감소 둔화]
중앙동, 해신동, 개정동
옥산면, 옥도면, 회현면, 임피면, 나포면, 
옥서면, 옥구읍, 성산면, 개정면, 서수면
→ 주요 읍면 지역 대부분 포함

[감소 진행]
나운1동, 나운3동, 월명동, 심학동, 
경암동, 소룡동, 신풍동, 대야면

[감소 가속]
나운2동증가감소

증가

감소

진
입

vs
. 전

출
증

감

[자연적 증가]

[사회적 증가]

[감소 가속]

[감소 진행]

[감소 둔화]
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읍면동 인구 구조 분석 결과 요약
P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 1. 인구 구조 분석

(출처 : 법무부 출입국자 및 체류외국인통계)

주요시내동지역특징

수송동 고령 비중이 가장 낮아 자연증가 높으나 고령화 속도 상승

조촌동 고령 비중도 낮고 고령화 속도도 낮아 자연적 요인이 안정적이며 자
연 증가가 가장 높음

구암동 고령화 지연 단계에 있어 자연 감소가 적은 반면, 진입 인구가 많아
인구 증가가 발생

미성동 고령화가 가속되고 있으며 자연 감소 크나 진입 인구는 높은 지역

나운1~3동/
소룡동

고령화가 가속되고 있으며 자연 요인 & 사회 요인 모두 감소하고 있
어 인구 지속 감소

주요읍면지역특징

옥산면
읍면 지역 중 유일하게 고령화 지연 단계에 있으며 자연 요인 & 사회
요인 모두 가장 적은 폭의 감소

옥도면
상대적으로 고령 비중이 낮아 인구 감소폭이 낮은 편이나, 고령화 속
도가 빠르게 일어나고 있는 지역

회현면
상대적으로 고령 비중이 낮아 인구 감소폭이 낮은 편이며, 고령화도
둔화된 상태

개정면/성산면/
옥서면 고령화 최종 완료 직전 단계로 인구 감소가 진행 중인 지역

나포면/대야면/옥구
읍/임피면/서수면 고령화 최종 완료 단계로 인구 감소가 빠른 지역

[고령화 사이클 Matrix] [자연적 vs. 사회적 증감 Matrix]



군산시 생활인구 빅데이터 분석

군산시 단위PART 1 읍면동 단위PART 2

생활 인구 분석II
CHAPTER
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생활인구 데이터 분석 개요
1. 분석 개요

본 사업 간 생활인구 데이터 분석은 2가지 개념의 데이터를 정의하고 분석을 실시

‘체류인구’ 분석은 행안부에서 제공하는 체류인구 정의에 따른 개념을 적용하여 인구감소지역과의 비교 분석을 실시

체류인구 분석은 인구 규모에 대한 분석에 한정되므로, 보다 면밀한 인구 이동 및 변화를 분석하기 위한 실 생활인구 분석을

병행함

P A R T  1 .  군 산 시 단 위

CHAPTER 2. 생활 인구 분석

본 사업 데이터 행안부 데이터

주민등록인구 주민등록인구

체류인구
외국인 등록인구

체류인구

개념

데이터 기준

분석 목적

지방소멸 위기 극복 및 인구감소지역 지원을 위해 행정안전부에서 설립한
기준에 따라 집계한 연구

‘특정 시점’, ‘특정 지역’에 존재하는 모든 인구

주민등록인구와 KT통신데이터를 활용해 행정안전부 법제화 생활인구
기준에 따라 월 1회, 하루 3시간 이상 체류하는 사람과 외국인을 모두
합한 인구 추출

행안부 데이터는 민/관 데이터의 가명 결합을 통해
주민등록인구&외국인 인구를 구분하나 본 사업에서는 해당 접근이
불가하므로 100% 일치하는 데이터 추출은 불가

생활인구 데이터 비교

실제 존재하는 인구 수를 의미하는 데이터이므로 한
사람은 매 시점에 최대 1번만 고유하게 집계

매 시 정각의 지역별 인구 수 총합이므로, 시각(時刻) 
단위의 데이터

시각 단위 데이터를 비교 목적으로 월 단위 및 일
단위의 평균 인구 수 및 고유(Unique) 인구 수로
변환하여 수치화

행안부 기준에 근거한 ‘체류 인구’ 데이터의 공시자료 및 지역과의 비교
분석을 통해 군산시의 현재 수준을 파악

특정 지역에 거주하거나 업무, 관광, 교육 등
일시적으로 특정지역을 찾아 행정 수요를 유발하는
인구

행안부 기준 체류인구 분석 실 생활인구 분석

본사업간추출데이터종류

&
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생활인구 비교
2. 행안부 기준 체류인구 분석

본 사업 간 추출된 정읍시의 체류인구 데이터와 행안부 공개 데이터 간의 비교 시 유사성은 높은 것으로 판단

해당 기간 군산시의 체류인구 배수는 2배~2.7배 사이이며, 전북 전체 대비 다소 낮은 수준

인구감소지역 전체의 체류인구 배수가 5배를 상회하는 수준임을 고려할 때 군산시는 거주인구 대비 체류인구 비중이 낮음

*7월 8월 9월 7월 8월 9월

4.7배 6.1배 5.5배

4,752 4,745 4,740 

22,111 

28,873 
26,192 

7월 8월 9월7월 8월 9월 7월 8월 9월

본사업간추출데이터

전북전체 군산시 정읍시 정읍시

26,863

33,618

30,932

2.8배 3.3배 3.3배 2.1배 2.5배 3.0배2.2배 2.6배 3.0배

1,745 1,743 1,742 

4,858 
5,709 5,819 

6,602

7,453 7,561

주민등록인구 = 행안부 기준 주민등록인구 동일
체류인구 = 행안부 기준 ‘체류인구‘+’외국인인구‘
데이터 시점 : 행안부 제공 생활인구 데이터 최근 자료(2024년 7월~9월)를 통해 비교함
전북 전체 데이터 : 본 사업 간 추출한 전북 내 14개 모든 시군구 통합 데이터
정읍시 데이터 : 행안부에서 제공하는 전북 내 인구감소지역 시군구 중 군산시와 규모가 가장 유사한 시로 비교 분석 목적으로 추출한 데이터

인구감소지역전체

103 103 102 

221 271 310 

324
374

412

행안부공개데이터

VS

103 103 102 

218 261 310 

(단위 : 천명)

321
364

412

259 258 258 

518 
645 693 

776

903
952

2.0배 2.5배 2.7배

행안부기준데이터와본 사업간당사추출데이터간의
수치가거의동일한수준으로 데이터비교가능한것으로
판단됨

체류인구배수

생활인구

체류인구

주민등록인구

(단위 : 천명)

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 체류인구 데이터 추출)
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생활인구 연간 추이
2. 행안부 기준 체류인구 분석

최근 1년 기준 군산시 체류인구 배수는 5월이 가장 높은 2.8배, 2월이 가장 낮은 1.7배로 주로 봄 & 가을의 활성도가 높아

계절적 요인에 따른 변화가 큰 것으로 판단됨

연간 생활인구 변화의 폭을 수치화한 변동 계수 산출 결과 군산시는 전북 전체 대비 변화폭이 큰 경향을 보이며, 유사 시도와

비교 시 정읍시보다는 낮고 익산시보다는 높은 수준임

[연간 생활인구 변동 계수]

259 259 258 258 258 258 258 258 257 257 257 257 

606 
518 

645 693 675 624 
543 585 

437 

678 
598 

707 

2024년 2025년

군산시생활인구연간추이 (최근 1년간) (단위 : 천명)

연간 월 생활인구 표준편차

연간 월 생활인구 평균

생활인구
변동계수

=

군산시 :

전북 전체 평균 : 0.116
정읍시 : 0.288
익산시 : 0.105

0.126

2.3배
2.0배

2.5배
2.7배 2.6배

2.4배
2.1배

2.3배

1.7배

2.6배
2.3배

2.8배

2.9배 2.8배

3.3배 3.3배 3.3배 3.3배

2.6배
2.9배

2.2배

3.0배 2.9배

3.4배

6월 7월 8월 9월 10월 11월 12월 1월 2월 3월 4월 5월

생활인구 865 776 903 952 933 882 801 843 694 935 855 963

체류인구 배수
(군산시) 

체류인구 배수
(전북도) 

체류인구

주민등록인구

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 체류인구 데이터 추출)

월간 단위 인구이동의활력도를나타내는
지수로계절적요인에따른 인구 변화의
폭을 나타냄



-26-

생활인구 성/연령별 특성
2. 행안부 기준 체류인구 분석

체류인구의 성별로는 남성의 비중이 더욱 높은 경향을 보임

연령별로는 20대 중반부터 30대까지의 청년인구의 체류인구 배수가 가장 높으며, 다음으로 중장년 인구에서 3배 이상의

체류인구 활성도를 보이고 있음

이는 전북도 전체 평균과 유사한 경향으로 나타나나 특히 청년 & 중장년 인구의 체류인구 배수 폭에서 다소 차이를 보임

130 126 

400 
306 

군산시성별생활인구

(단위 : 천명, 2025년 5월)

3.1배

2.4배

3.7배
3.2배

남성 여성

생활인구수(천명) 530 433

체류인구 배수
(군산시) 

체류인구 배수
(전북도) 

체류인구

주민등록인구 27 
12 12 13 13 13 19 20 24 22 21 20 15 11 14 

7 
21 

34 
53 56 49 

64 67 
81 78 72 

54 

30 
17 9 

0.3배

1.7배

2.9배

4.1배 4.3배
3.9배

3.4배 3.4배 3.4배 3.5배 3.3배

2.7배

2.0배
1.5배

0.6배

0.6배

2.3배

3.3배

4.6배
5.1배 4.9배

4.6배
4.3배 4.5배 4.5배

4.1배

3.4배

2.5배

1.8배

0.7배

~14 15~19 20~24 25~29 30~34 35~39 40~44 45~49 50~54 55~59 60~64 65~69 70~74 75~79 80~

34 33 46 66 69 62 82 87 105 100 93 74 45 29 23 

군산시연령별생활인구 (단위 : 천명, 2025년 5월)

청년인구 중장년인구 고령인구
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 체류인구 데이터 추출)
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체류인구 유입 지역
2. 행안부 기준 체류인구 분석

군산시 체류인구가 유입되는 주요 지역으로 전북 전주>전북 익산 순이나 타 시도 유입 비중이 76% 수준으로 보다 높음

행안부 데이터 기준, 전북도는 체류인구 배수도 낮고 타 시도 유입 비중이 상대적으로 낮은 경향을 띄고 있는 바, 전국

각지에서의 방문보다는 전북도 내에서의 업무 및 가까운 관광 목적이 보다 많을 것으로 유추되는 반면,

군산시는 보다 전국 권역에서의 유입을 유도하는 것으로 판단됨

체류인구유입지역

군산

전북

본 사업
추출

데이터
(25년 5월)

전국

강원

충북

충남

전북

전남

경북

경남

광역

행안부
공개

데이터
비교

(24년 9월)

24.1%

37.8%

75.9%

62.2%

30.0%

18.9%

19.8%

19.5%

34.8%

25.0%

25.3%

40.1%

50.1%

70.0%

81.1%

80.2%

80.5%

65.2%

75.0%

74.7%

59.9%

49.9%

동일 시도 유입
▼

타 시도 유입
▼

대전 서구
11,194충남 서천

22,848

전북 전주
71.389

경기 화성
14,590

전북 익산
52,788

전북 김제
11,640

전북 완주
10,773

경기 평택
10,033

세종
9,667

군산시유입상위지역

동일 시도 유입 Top 4

타 시도 유입 Top 5

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 체류인구 데이터 추출)

(단위 : 명)(단위 : %)



-28-

실 생활인구 개요
3. 실 생활인구 분석

군산시의 특정 시점 평균적인 실 생활인구 규모는 약 30만명 수준으로 나타남

지방소멸 위기 극복 및 인구감소지역 지원을 위해
행정안전부에서 설립한 기준에 따라 집계한 연구

‘특정 시점’, ‘특정 지역’에 존재하는 모든 인구

생활인구

체류인구

주민등록인구

개념

VS
주민등록인구와 KT통신데이터를 활용해 행정안전부

법제화 생활인구 기준에 따라 월 1회, 하루 3시간 이상
체류하는 사람과 외국인을 모두 합한 인구

특정 지역에 거주하거나 업무, 관광, 의료, 교육, 쇼핑 등
일시적으로 특정지역을 찾아 행정 수요를 유발하는 인구

분석 방법

7월 8월 9월 7월 8월 9월

전북전체 군산시

1,745 1,743 1,742 

4,858 
5,709 5,819 

6,602
7,453 7,561

259 258 258 

518 
645 693 

776

903
952

행안부 기준 체류인구 실 생활인구

전북전체 군산시

전년동월
(24.05)

전월
(25.04)

25.05
전년동월
(24.05)

전월
(25.04)

25.05

1,976 1,975
1,998

300 305 302

(단위 : 천명) (단위 : 천명, 평균 인구수)

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)



307,499

298,938

294,763 294,987
296,976

308,639

313,9082,033,380

1,968,049

1,940,412 1,940,462

1,960,514

2,049,039

2,101,451

1,830,000

1,880,000

1,930,000

1,980,000

2,030,000

2,080,000

2,130,000

285,000

290,000

295,000

300,000

305,000

310,000

315,000

320,000

월 화 수 목 금 토 일

군산시 전북도
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실 생활인구 특성 - 요일별
3. 실 생활인구 분석

실 생활인구의 주간 변동은 수요일을 최저점으로 유지되다 주말에 상승 후 월요일부터 다시 감소하는 추이를 보임

이러한 추이는 전북도 전체와 유사한 패턴으로 확인됨

(주말의 평일 대비 배수 - 군산시 1.04배 | 전북도 1.05배)

이러한 패턴은 군산시가 업무/교육 관련 활성도 대비 주말 방문의 활성도가 더 높은 도시임을 유추할 수 있음

요일별생활인구변화 (단위 : 명, 2025년 5월)

평일 평균 : 297,903명 주말 평균 : 310,747명

[군산시 기준 축]
[전북도 기준 축]

[평일 대비 배수]
군산시 : 1.043배
전북도 : 1.054배

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)



일과 시간대

주말 최고
생활인구 Line

평일 최고
생활인구 Line

평일 최저
생활인구 Line

주민등록인구
Line

257

-30-

실 생활인구 특성 – 시간대별
3. 실 생활인구 분석

평일 & 주말 모두 일과 시간대에 인구 증가하다 오후 2시경 최고치를 달성하고 이후 하락하는 패턴

평일 기준 최소 인구수 대비 최고 약 2.5만명 상승하는 패턴을 보여 군산시로 유입되는 통근/통학 인구수를 가늠할 수 있음

주말 기준 최소 인구수 대비 최고 약 3.8만명 상승하는 패턴을 보여 군산시로 유입되는 주말 방문 인구수를 가늠할 수 있음

시간대별생활인구변화 (단위 : 천명, 2025년 5월)

P A R T  1 .  군 산 시 단 위
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)

287 287 287 287 287 287 288
291

295

301
305

308
311 312 312 312

310
307

304

299
296

294
291 290

301 301 301 301 301 302 302 
304 

306 
309 

313 

317 

322 
325 325 325 323 

321 
318 

315 
311 

307 
305 

302 

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23

평일 평균 주말 평균

(약 3만명)
외국인, 단기체류 인구 등

(약 2.5만명)
평일 통근/통학 증감

(약 3.8만명)
주말 관광 증감
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군산시 생활인구 분석 결과 요약
P A R T  1 .  군 산 시 단 위

CHAPTER 2. 생활 인구 분석

군산시의 거주인구 대비 생활인구의 활성화 수준(체류인구 배수)은
인구감소지역 및 전북도 전체 대비해서도 낮은 수준

월별 변화는 계절적 요인의 영향을 받아 봄(5월 2.8배)과 가을(9월 2.7배)
의 체류인구 증가가 가장 크며 겨울(2월 1.7배)이 가장 낮은 경향을 보임

전북도는 도 내에서의 업무 및 가까운 관광 목적이 더 많으나, 
군산시는 보다 전국 권역에서의 유입력을 가지는 도시의 특징

업무/교육 관련 유입 대비 주말 방문의 활성도가 더 높은 도시의 특
징을 가지고 있으며, 평일 2.5만명, 주말 3.8만명의 피크타임 인구
증가 패턴을 보임

5.5배

3.3배 3.0배 2.7배

인구감소
지역 전체

전북 전체 정읍시 군산시

5월 2.8배

9월 2.7배

:

7월 2.0배

2월 1.7배

[월별 변화](인구감소 지역 전체 데이터는 행안부 보도자료 기준)

전북도 등 체류인구 배수가 낮은 지역일수록 타 시도 유입이 상대적으로 적은
경향을 보임
그러나 군산시는 체류인구 배수는 낮으나 타 시도 유입 비중이 높은 특징

군산

전북

24.1%

37.8%

75.9%

62.2%

동일 시도 유입

▼
타 시도 유입

▼

(생활인구 기준)
평일 평균 29.7만명 | 주말 평균 31.0만명
평일 최고 31.2만명 | 주말 최고 32.5만명
군산시는 남성 및 20대의 활력도가 보다 높은 경향



군산시 생활인구 빅데이터 분석

군산시 단위PART 1 읍면동 단위PART 2

생활 인구 분석II
CHAPTER
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생활인구 및 배수
1. 실 생활인구 분석

생활인구 배수는 월명동 > 옥도면이 7배 이상으로 크게 높으며 다음으로 읍면 구역 중 임피면>옥서면>성산면 순

시내동 구역 중에는 경암동, 소룡동이 4배수 이상으로 높음

130,401 

80,275 

65,257 

42,274 

65,933 

30,746 28,917 29,473 29,299 30,080 
22,034 

10,958 

38,718 

10,265 8,801 
3,937 

12,876 
8,117 6,975 10,279 

22,156 

7,074 
12,108 11,327 11,526 8,909 5,605 

2.4배2.7배2.5배
2.0배

4.0배

2.4배2.4배2.6배2.7배

4.4배
3.6배

2.2배

8.5배

2.6배

3.6배

2.0배
2.9배

1.9배
2.2배

3.6배

7.8배

2.6배

4.6배4.5배4.8배

3.8배

2.8배*생활인구배수

생활인구

주민등록인구

*생활인구배수= 생활인구수/ 주민등록인구수

생활인구및생활인구배수 (단위 : 유니크 인구수, 2025년 5월)

시내동 구역
(생활인구 배수 3.2)

읍면 구역
(생활인구 배수 3.8)
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)
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생활패턴별 인구 정의
1. 실 생활인구 분석

생활인구를 각 시간대의 체류 패턴을 기반으로 거주인구, 통근/통학인구 및 방문인구로 구분하여 정의함

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 2. 생활 인구 분석

생활인구체류패턴에따른특성분류

거주인구 통근/통학인구 방문인구

패턴
정의
기준

오후 7시 ~ 익일 오전 8시59분
사이에 가장 많이 체류한

지역을 거주지로 하여, 해당
시간 및 해당 지역에 존재하는

인구

오전 9시 ~ 오후6시59분
사이에 가장 많이 체류하는
지역을 근무지로 하여, 해당

시간 및 해당 지역에 존재하는
인구

거주지나 통근/통학지가 아닌
지역에 머무르는 인구



생활인구 패턴
1. 실 생활인구 분석

통근/통학 우위 지역은 생활인구 약 4배수 정도의 활성도를 띄고 있으며, 소룡동 > 서수면 > 개정동 > 임피면 순

방문 우위 지역은 생활인구 배수 7배 이상으로 높은 옥도면, 월명동 등이 포함됨

인구규모가 가장 큰 수송동, 나운동, 조촌동 등은 거주 우위 지역

원의크기: 생활인구수

[통근/통학우위지역]

생활인구패턴별비중 (단위 : 유니크 인구수 %, 2025년5월)

[방문우위지역]
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시내동지역 읍면지역

(8.5배)

(7.8배)

(괄호 안은 생활인구 배수)

(4.0배)

(4.8배)

(4.6배)

(4.5배)

(4.4배)

[방문 우위 지역]
관광을 포함한 일회성 방문이 잦은 지역적
특징
생활인구 배수가 가장 높은 특징을 나타냄
옥도면, 월명동, 경암동

[통근/통학 우위 지역]
직장인 통근이 발생하는 업무 지구 또는
학생들의 통학이 빈번한 학군 지역의 특징
생활인구 배수가 거주 특성의 지역 대비
상대적으로 높은 경향 (약 4배수)
소룡동, 서수면, 개정동, 임피면, 성신면, 
옥서면, 미성동 등

[거주 우위 지역]
거주인구 비중이 높은 Bed Town의
특성을 띄는 지역
생활인구 배수가 가장 낮은 특징 (약
2배수)
인구수가 높은 주요 시내동 지역이 주로
포함

수송동

나운3동 조촌동

나운2동

소룡동

나운1동
구암동

흥남동

미성동

경암동

신풍동
삼학동

월명동

중앙동

개정동

해신동

대야면옥산면

회현면

옥구읍

옥도면

개정면
옥서면

성산면

임피면
서수면

나포면

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 2. 생활 인구 분석

(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)

통근/통학인구비중(%)

방
문

인
구

비
중

(%
)

[거주우위지역]



소룡동 개정동

서수면 임피면

통근/통학 인구 비중 – 히트맵
1. 실 생활인구 분석
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청년비중(%)

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 2. 생활 인구 분석

(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)

생활인구–통근/통학인구비중(%)

호원대학교

통근/통학비중상위지역–통근/통학인구격자(250m)히트맵

서수농공단지

군산산업단지
군산대 새만금캠퍼스

군산간호대
군산동고교

월명종합경기장

1
2

3

4

1 2

3 4

[통근/통학 우위 지역]
직장인 통근이 발생하는 업무 지구 또는
학생들의 통학이 빈번한 학군 지역의 특징
생활인구 배수가 거주 특성의 지역 대비
상대적으로 높은 경향 (약 4배수)
소룡동, 서수면, 개정동, 임피면, 성신면, 
옥서면, 미성동 등



통근/통학 인구 – 청년 VS. 고령 비중
1. 실 생활인구 분석

통근/통학 인구는 전반적으로 청년 비중이 고령 비중보다 높은 경향을 띔

상대적으로 청년 비중이 더 높은 지역은 임피면 > 나운3동 > 옥서면 순으로 나타남

원의크기: 통근/통학인구수

통근/통학인구–청년 vs. 고령비중Matrix
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시내동지역

수송동
나운3동

조촌동
나운2동

소룡동

나운1동
구암동

흥남동

미성동

경암동

신풍동

삼학동

월명동

중앙동

개정동

해신동

대야면

옥산면회현면

옥구읍

옥도면

개정면

옥서면

성산면

임피면서수면

나포면

(균
등

선
)

읍면지역

청
년

비
중

高

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 2. 생활 인구 분석

(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)

임
피
면

나
운
3
동

옥
서
면

국립군산대학교

호원대학교

군산공항

[청년비중상위지역격자(250m)히트맵–통근/통학인구]

청년비중(%)

고
령

비
중

(%
)

(단위 : 유니크 인구수 %, 2025년5월)



옥도면 월명동

경암동

방문 인구 비중 – 히트맵
1. 실 생활인구 분석
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청년비중(%)

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)

생활인구–방문인구비중(%) 방문인구비중상위지역–방문인구격자(250m)히트맵

1

2
3

1 2

3

군산내항

동부시장

고군산군도 전반

[방문 우위 지역]
관광을 포함한 일회성 방문이 잦은 지역적
특징
생활인구 배수가 가장 높은 특징을 나타냄
옥도면, 월명동, 경암동



방문 인구 – 청년 VS. 고령 비중
1. 실 생활인구 분석

방문 인구는 전반적으로 고령 비중이 청년 비중보다 높은 경향을 띔

상대적으로 청년 비중이 높은 지역은 수송동 > 나운3동 > 구암동 순으로 나타남

원의크기: 방문인구수

방문인구–청년 vs. 고령비중Matrix

고
령

비
중

(%
)

시내동지역 읍면지역

수송동나운3동
조촌동

나운2동

소룡동

나운1동

구암동

흥남동

미성동

경암동

신풍동

삼학동

월명동

중앙동

개정동

해신동

대야면

옥산면 회현면

옥구읍

옥도면

개정면

옥서면

성산면

임피면서수면

나포면

10.0%

15.0%

20.0%

25.0%

30.0%

35.0%

40.0%

45.0%

50.0%

10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0%

고령 비중 高

(균등선)
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청년비중(%)
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(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)

(단위 : 유니크 인구수 %, 2025년5월)

수
송
동

나
운
3
동

구
암
동

[청년비중상위지역격자(250m)히트맵–방문인구]

예술의 전당

저수지 주위
전반

구암
현대홈타운
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생활인구 이동 경로 – 시내동 구역
1. 실 생활인구 분석

시내동 구역의 이동 상위 경로는 단일로는 나운1동→나운3동이 가장 높으며,

주로 수송동 간의 이동 또는 소룡동과의 이동이 높은 규모를 차지

생활인구유입–시내동구역상위 15개경로 (단위 : 명, 2025년 5월, 평일 기준)

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 2. 생활 인구 분석

(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)

3
6

6
9

2377

2
3

0
6

2050

1969

1796

1701

1
6

4
5

1719

1
4

1
4

1
3

8
4

1
2

8
4

1242

1145

2022

이동 경로 인구수

나운1동 -> 나운3동 3,669 

수송동 -> 소룡동 2,377 

수송동 -> 흥남동 2,306 

소룡동 -> 월명동 2,050 

수송동 -> 조촌동 2,022 

수송동 -> 나운3동 1,969 

나운3동 -> 수송동 1,796 

조촌동 -> 수송동 1,719 

나운2동 -> 수송동 1,701 

나운3동 -> 소룡동 1,645 

수송동 -> 월명동 1,414 

미성동 -> 소룡동 1,384 

조촌동 -> 경암동 1,284 

수송동 -> 나운2동 1,242 

흥남동 -> 조촌동 1,145 



-41-

생활인구 이동 경로 – 읍면 구역
1. 실 생활인구 분석

읍면 구역의 이동은 옥산면→수송동 이동이 최대 규모이며,

옥서면 > 성산면 > 옥구읍으로의 이동이 상대적으로 큰 규모를 차지

생활인구유입 -읍면구역 상위 15개경로 (단위 : 명, 2025년 5월, 평일 기준)

이동 경로 인구수

옥산면 -> 수송동 1,311 

수송동 -> 성산면 374 

수송동 -> 옥산면 346 

나운3동 -> 옥서면 331 

수송동 -> 옥서면 303 

나운3동 -> 옥구읍 291 

수송동 -> 옥구읍 228 

수송동 -> 대야면 208 

수송동 -> 옥도면 196 

미성동 -> 옥서면 182 

수송동 -> 회현면 179 

소룡동 -> 옥서면 171 

조촌동 -> 성산면 164 

수송동 -> 서수면 162 

나운2동 -> 옥서면 146 

1311

374

346
179

331

303

2
9

1 2
2

8

208

196

1
8

2171

164

162

146

P A R T  2 .  읍 면 동 단 위

CHAPTER 2. 생활 인구 분석

(출처 : KT 통신사 빅데이터 – 생활인구 데이터 추출)



생활인구 만족도 조사 결과III

군산시 생활인구 빅데이터 분석

CHAPTER
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조사 개요
조사개요

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과

거주인구 : 주민등록증 상 군산시 시민이면서 실제 거주
통근/통학 체류인구 : 군산시 외 거주자이면서 월 평균 10일 이상(방학 제외) 군산시로 통근/통학하는 자
방문 체류인구 : 군산시 외 거주자이면서 최근 1년 내 군산시 1회 이상 방문 경험자

300 표본

2025년 8월 18일 ~ 22일

전화 및 온라인 조사 병행

조사 대상

표본 수

표본 구성

조사 기간

조사 방법

거주인구 체류인구 (비거주자)
합계

주민등록인구 통근/통학인구 방문(관광 등)

100 100 100 300

20대 30대 40대 50대 60대 이상 합계

남 10 10 10 10 10 50

여 10 10 10 10 10 50

합계 20 20 20 20 20 100

[조사 대상]

[성별/연령별 표본 – 거주인구만 해당]

(단위 : 명)

(단위 : 명)



[목적별 체류 기간]

당일 1박2일
2박
이상

관광/여행 14% 70% 16%

가족/지인
방문

16% 49% 35%

지역 맛집/
카페 방문

34% 45% 21%

업무 출장 29% 21% 50%

축제/행사/
전시 참여

25% 63% 12%

쇼핑 42% 17% 41%

37%

37%

29%

24%

16%

12%
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인구 유형별 군산시 방문 형태
조사결과

[거주 기간]

5%
13% 9%

18%

55%

1년 미만 1~5년 미만 5~10 미만 10~20년

미만

20년 이상

거주 인구

75%

17%

1% 4% 3%

아파트 단독주택 연립주택 다세대주택 기타

55%

29%

8% 8%

1~3년 미만 3~6년 미만 6~10년 미만 10년 이상

소룡동 14% 삼학동 4%

수송동 11% 흥남동 3%

개정동 10% 경암동 2%

미성동 8% 나운2동 2%

중앙동 8% 월명동 2%

나운1동 7% 서수면 2%

구암동 6% 임피면 2%

조촌동 6% 해신동 1%

신풍동 5% 개정면 1%

나운3동 4% 성산면 1%

옥도면 1%

[월 평균 통근 일수] 19.1일

[거주 주택 형태]

통근/통학 인구

[통근 기간]

[통근 지역]

방문 인구

[방문 목적]

[평균 소비 금액]

23.4만원

(N=100, 단위 : %) (N=100, 단위 : 일, %) (N=100, 단위 : 복수%, 만원)

인구유형별특성

거주 인구 : 20년 이상 장기 거주자가 절반 이상이며, 주거 형태는 아파트 비중이 높음

통근/통학 인구 : 주중 대부분을 군산시에서 보내며 주요 활동 지역은 소룡동 > 수송동 > 개정동 순으로 높음

방문 인구 : 방문 목적은 관광·여행이 출장보다 많으며, 70% 이상이 1박 이상 체류함

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과



경제 및 일자리

문화 및 여가

교통 및 이동 편의성

보건 및 의료

교육 및 돌봄

관광 및 특화 콘텐츠

주거 및 정주 기반

안전 및 커뮤니티
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생활 인프라 만족/불만족 요인 평가
조사결과

거주 인구 통근/통학 인구

14%

39%

39%

41%

19%

42%

56%

50%

70%

37%

36%

34%

34%

22%

19%

11%

만족 생활 요인불만족생활 요인

(N=100, 단위 : 1+2+3순위) (N=100, 단위 : 1+2+3순위)

8%

67%

24%

5%

7%

83%

12%

7%

70%

8%

35%

42%

44%

3%

31%

16%

장점 인식 요인단점인식요인

→거주자의 실제 경험에 따른 만족/불만족 생활 인프라 평가 →통근/통학자의 생활 인프라에 대한 간접적인 장단점 인식

생활인프라평가

거주 인구 : 주거·정주 기반, 안전, 커뮤니티 만족도는 높으나, 경제·일자리, 문화·여가 부문에 대한 불만이 큼

통근/통학 인구 : 군산시 생활경험이 제한적이므로 만족, 불만족 요소가 특정 영역에 집중됨. 관광·특화 콘텐츠, 문화·여가

부문은 장점으로 인식되나, 경제·일자리 부족은 거주 인구와 동일하게 지적됨

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과
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[거주 인구] 생활/환경 인프라 만족도
조사결과

3.0 2.0 4.0 5.0 2.5 0.0 0.0 1.7 8.0 2.2 4.5 0.0 
8.0 10.0 6.0 

10.0 
10.0 

0.0 

18.8 
3.4 

12.0 

6.5 
11.4 

0.0 

57.0 58.0 
56.0 

60.0 
57.5 

50.0 

50.0 

62.7 

48.0 
60.9 

54.5 

50.0 

29.0 28.0 
30.0 

20.0 27.5 

50.0 

31.3 30.5 
24.0 

30.4 25.0 

40.0 

3.0 2.0 4.0 5.0 2.5 0.0 0.0 1.7 
8.0 

0.0 4.5 
10.0 

매우 만족

만족하는 편

보통

불만족하는 편

매우 불만족

55.3 54.5 56.0 52.5 54.4 62.5 53.1 56.8 53.0 54.9 53.4 65.0100점 환산

Total 남성 여성 20~30대 40~50대 60대 이상 1인
가구

2~3인
가구

4인 이상
가구

~4천만원 ~8천만원 8천만원~

(n=100) (n=50) (n=50) (n=40) (n=40) (n=20) (n=16) (n=59) (n=25) (n=46) (n=44) (n=10)

성별 연령 가족 수 가구 소득

거주 인구

생활및환경인프라만족도

(N=100, 단위 : %)

거주 만족도는 100점 환산 시 55점으로 높지 않음

여자 및 고연령층에서 만족도가 상대적으로 높으며, 2~3인 가구·고소득 가구일수록 만족도가 높음

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과
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[방문 인구] 관광/업무 방문 만족도
조사결과

2.0 3.6 0.0 0.0 3.0 0.0 2.2 0.0 0.0 2.8 1.8 4.0 3.6 
4.4 3.3 

4.5 
0.0 

6.5 
3.7 

14.3 8.3 
0.0 

25.0 27.3 
22.2 26.7 

25.8 

0.0 

15.2 
37.0 

0.0 

22.2 
29.8 

55.0 52.7 
57.8 53.3 

53.0 

100.0 
60.9 

40.7 

57.1 

61.1 

50.9 

14.0 12.7 15.6 16.7 13.6 

0.0 

15.2 18.5 
28.6 

5.6 
17.5 

매우 만족

만족하는 편

보통

불만족하는 편

매우 불만족

68.8 66.8 71.1 70.8 67.4 75.0 70.1 68.5 75.0 64.6 70.6 100점 환산

Total 남성 여성 20~30대 40~50대 60대 이상 여행관광 업무사업 처음 2~5회 6회 이상

(n=100) (n=55) (n=45) (n=30) (n=66) (n=4) (n=46) (n=27) (n=7) (n=36) (n=57)

성별 연령 방문 목적 방문 횟수

방문 인구

방문만족도

(N=100, 단위 : %)

관광/업무 방문 만족도는 69점(100점 환산)으로, 거주자 생활환경 만족도 대비 높은 편임

특히 여성, 60대 이상, 여행/관광 목적으로 처음 방문한 경우 상대적으로 높은 만족도를 보임

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과
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[방문 인구] 만족/불만족 요인
조사결과

성별 연령 그룹별 성별 연령 그룹별

남성 여성
20~
30대

40~
50대

60대
이상

남성 여성
20~
30대

40~
50대

(36) (33) (21) (44) (4) (19) (12) (9) (22)

75 76 76 77 50 먹거리/맛집 32 42 11 45 

25 45 38 34 25 교통 접근/편의성 26 42 56 23 

31 36 43 30 25 볼거리/즐길거리 37 50 67 32 

33 24 38 23 50 저렴한/합리적 비용 0 8 11 0 

22 24 10 27 50 
지역 특산물/
쇼핑 상품 매력

21 25 56 9 

6 15 14 9 0 
관련 정보
접근 용이성

16 0 11 9 

8 9 10 9 0 숙박/편의 시설 42 17 11 41 

35%

32%

42%

3%

23%

10%

32%

75%

35%

33%

29%

23%

10%

9%

방문 인구

방문만족요인 방문불만족요인

[Base: 방문 만족자 (n=69), 단위: %] [Base: 방문 불만족자 (n=31), 단위: %]

만족 요인 : 먹거리·맛집 만족도가 높으며, 교통 접근성 및 즐길거리도 긍정 평가

불만 요인 : 젊은층은 볼거리·즐길거리 부족을 지적, 고연령층은 먹거리 외 숙박·편의시설 부족을 언급함

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과



지속 거주
64%관내 읍면동 이사

9%

타 시도 이사
14%

도 내 타 시군 이사
13%
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군산시 거주/이주 의향
조사결과

거주 인구의 지속 거주 의향은 73%이며 60대 이상은 95%에 달함

타 시도 이사 의향 14%, 전북 내 타 시군 이사 의향 13%이며, 20~30대 비중이 높음

통근/통학 인구의 완전 이주 의향은 5% 수준에 그침

방문 인구 중 군산 거주 만족도가 현 거주지보다 높다고 응답한 비율은 25% 수준

거주 인구 통근/통학 인구 방문 인구

(N=100, 단위 : %) (N=100, 단위 : %, 점) (N=100, 단위 : %, 점)

군산시지속거주 vs 이사의향 군산시이주의향 현거주지대비군산시거주만족도인식

5% 21% 74%

의향 있음
▼

의향 없음
▼73%

성별 연령 그룹별

남성 여성 20~30대 40~50대
60대
이상

<사 례 수> (50) (50) (40) (40) (20)

지속 거주 64% 64% 48% 68% 90%

관내 이동 10% 8% 8% 13% 5%

타 시도 12% 16% 20% 13% 5%

도 내 타 시군 14% 12% 25% 8% 0%

보통
▼

[100점 환산] 22.3점

성별 연령 그룹별

남성 여성 20~30대 40~50대

<사 례 수> (54) (46) (18) (82)

100점 환산 21.8 22.8 33.3 19.8

25% 37% 38%

만족스럽다
▼

만족스럽지 않다
▼

비슷하다
▼

[100점 환산] 47.3점

성별 연령 그룹별

남성 여성 20~30대40~50대
60대
이상

<사 례 수> (55) (45) (30) (66) (4)

100점 환산 47.3 46.7 45.8 46.2 75.0

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과
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군산시 거주/이주 의향 이유
조사결과

거주 인구 : 일자리나 자녀 교육 여건에 대한 부족이 주요 이사 이유

통근/통학 인구 : 생활여건/주거환경에 대한 불만족이 이주를 저해하는 주요 요인

방문 인구 : 군산시의 생활여건/주거환경, 일자리, 교육 환경이 상대적으로 부족할 것이라는 인식이 강함

생활여건/주거환경

가족/지인문제

주거비부담

일자리여건

지역 이미지/매력

자녀 교육 여건

53%

52%

47%

23%

16%

7%

30%

22%

4%

67%

15%

33%

거주 이유 (N=73)이사 이유 (N=27)

65%

4%

15%

42%

35%

12%

86%

7%

5%

14%

38%

11%

의향 이유 (N=26)비의향 이유 (N=74)

61%

21%

18%

31%

11%

24%

84%

34%

3%

63%

16%

50%

만족 이유 (N=62)불만족 이유 (N=38)

거주 인구 통근/통학 인구 방문 인구

거주 vs 이사이유 이주의향 vs 비의향이유 군산시만족 vs 불만족요인인식

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과
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생활인구 만족도 조사 결과 요약
조사결과

거주인구 통근/통학인구 방문인구

거주민의 군산시 생활
환경/인프라에 대한 상세한
평가 및 개선 요인 파악

간접 경험에 따른 군산시
생활 환경의 장단점 인식 및
이주 의향 파악

방문 목적 및 행태 파악,
방문 경험에 의해 형성되는
군산시의 생활 환경 이미지

특히, 청년층의 거주 만족도가
낮음

60대 이상 고령자의 만족자는 50% 
수준인 반면, 20~30대는 25%에 불과

일자리 및 교육환경 미흡이
청년층 유출의 핵심 요인으로
작용

60대 이상의 지속 거주 의향이 95%
반면, 20~30대의 45%는 현재 이주를
고려하고 있음

군산시를 관광/문화 중심
도시로만 인식

월 평균 19일을 통근/통학에 활용하고
있음에도 불구하고 생활 환경 및 인프라에
대한 인식이 부족함
관광 및 특화 콘텐츠, 문화 및 여가 관련
인프라에 장점이 있는 것으로 인식
반면, 경제 및 일자리 인프라는 가장 큰
단점으로 평가

관 내 이주 매력도 낮음

이주 의향은 약 5% 미만에 그치며, 
대다수가 군산시 생활여건 및 주거환경에
대해 부정적으로 인식

주로 관광/여행 목적으로
방문하며 만족도는 높은 수준

관광/여행 목적 37%, 맛집/카페 방문이
29% 수준
방문자의 70% 이상이 만족

연령대별 군산시 방문을 위한
다양한 니즈 표출

젊은층은 방문 불만족 요인으로
볼거리/즐길거리 부족을 가장 많이
지적(67%)
고연령층은 먹거리/맛집(40% 이상)과
숙박/편의시설 부족 언급

CHAPTER 3. 생활인구 조사 결과



생활인구 유형 정의 및
정책 제언

IV

군산시 생활인구 빅데이터 분석

CHAPTER
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군산시 생활인구 7대 유형 도출

군집분석 결과 읍면동은 총 7개 유형으로 분류됨

유형별 특성은 거주 중심의 거점 지역형 3곳, 통근/통학 특화형 2곳, 관광/방문 특화형 2곳으로 구분됨

중심 거점 동 성장 거점 동 고령 거점 읍면 고령 관광지 청년 방문지

나운동 | 수송동 조촌동 | 구암동 기타 12 읍면지역 옥도면 경암동 | 월명동

군산시 인구의 절반을
차지하는 대규모의

안정적 거주 지역으로
생활/상업의 중심

청년 인구 비중이
가장 높고 인구가
증가하는 유일한

유형으로 성장 거점
지역

청년 유출에 따른
인구 감소가 고착화된

고령 인구 중심의
정주형 지역

단일 섬 지역의 자연
관광지로 특히

고령층의 방문 이동이
가장 활발한 지역

소형 시내 동
지역으로 거주인구
낮으나 특정 거점

인프라로 인한 방문
인구 비중 높은 지역

대상
지역

주요
특징

46% 15% 20% 1% 4%인구 비중

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언

*인구 증감율 -0.4 5.7 -1.4 -2.7 -3.3 -3.8 -3.5

청년인구 비중 21.5 26.5 13.4 19.5 13.0 13.0 14.5

지방소멸위험지수 0.65 (주의) 0.78 (주의) 0.16 (고위험) 0.35 (위험) 0.12 (고위험) 0.13 (고위험) 0.17 (고위험)

생활인구 배수(배) 2.4 2.5 2.8 3.4 4.2 7.8 6.5

통근/통학 인구 비중 14.7 14.4 16.1 26.4 26.8 3.8 16.4

방문인구 비중 37.4 38.5 45.7 38.4 41.6 84.8 61.4

청년비중 (통근/통학) 30.3 29.7 17.9 25.8 32.3 17.0 25.0

청년비중 (방문인구) 26.8 26.1 15.3 21.5 22.0 11.6 21.7

산업/근로 특화지 청년 통근/통학지

소룡동 | 미성동
개정동 | 서수면
옥서면 | 임피면

사업체·종사자 밀도
높은 산업단지형

생활권으로 고용 창출
역할 크나 생활
인프라는 열악

외곽 고령 인구
지역과 인프라 지역이
결합된 혼합 지구로
젊은 생활인구의
이동이 활발함

10% 4%

* 인구 증감율 = 최근 10년 연 평균 인구 증가율(CAGR)

거점 지역형 통근/통학 특화형 관광/방문 특화형
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유형별 특징에 따른 정책 방향

거점 지역형 : 군산시 정주를 위한 핵심 축으로 질적 고도화 및 성장을 도모

통근/통학 특화형 : 생활 여건 개선을 통해 청년 정착을 유도하고, 지역 상권 연계로 경제를 활성화

관광/방문 특화형 : 방문 인구의 특성에 부합하는 관광 상품 확대 및 인프라 개선

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언

군산시의 핵심 축으로 기능
양적 팽창보다 질적 고도화 추구
청년 정주 기반 강화 및 미래 성장 거점

고령 친화적
정주환경 보장
지역 활력 제고
방안 마련

근로자 정주/생활 여건 개선
지역 상권 연계 강화
청년 정착 유도

방문 인구 특성에 부합하는 관광 상품
확대와 체류형 소비 창출

정책 방향

생활인구 배수

지방소멸위험지수

低 低 低 中 中 高 高

주의 주의 고위험 위험 고위험 고위험 고위험

생활인구 패턴 청년 거주 인구 청년 거주 인구 고령 거주 인구 통근/통학 인구 청년 통근/통학 고령 방문 인구 청년 방문 인구

인구 구조 특징 인구 유지 인구 증가 노령 비중 高 인구 감소 인구 감소 인구 감소 高 인구 감소 高

거점 지역형 통근/통학 특화형 관광/방문 특화형

중심 거점 동 성장 거점 동 고령 거점 읍면 고령 관광지 청년 방문지산업/근로 특화지 청년 통근/통학지

나운동 | 수송동 조촌동 | 구암동 기타 12 읍면지역 옥도면 경암동 | 월명동
대상
지역

소룡동 | 미성동
개정동 | 서수면
옥서면 | 임피면

만족도 조사
결과

특히, 청년층의 거주 만족도가 낮음
일자리 및 교육환경 미흡이 청년층 유출의 핵심 요인으로 작용

군산시를 관광/문화 중심 도시로만 인식
경제 및 일자리 인프라는 가장 큰 단점으
로 평가

주로 관광/여행 목적으로 방문하며 만족
도는 높은 수준
연령대별 군산시 방문을 위한 다양한 니
즈 표출
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유형별 제언 요약

중심 거점 동

성장 거점 동

고령 거점 읍면

산업/근로 특화지 청년 통근/통학지 고령 관광지 청년 방문지

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언

도심생활공간고도화
1

지속가능 생활인프라조성
2

도시브랜드화및홍보
3

청년맞춤형주거·정착 지원
1

청년참여형정책프로그램
2

청년참여형도시마케팅
3

농촌관광·체험 프로그램확대
1

귀농·귀촌 유치지원
2

고령친화돌봄·의료
서비스 확대

3

근로자주거·생활 인프라 확충
1

산업단지-지역상권
연계프로그램

2

다문화통합지원
3

청년친화형
교통·생활 편의개선

1

캠퍼스·공항 연계
창업·문화 공간

2

청년커뮤니티프로그램
3

체류형관광인프라 및
프로그램 개발

1

주말형관광·문화
이벤트 집중운영

2

고령친화형
관광인프라개선

3

관광·쇼핑 클러스터화
1

청년친화형/야간 문화
활성화

2

스마트 모빌리티 서비스연계
3
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중심 거점 동 지역 – 정책 방향

거점 지역형

1

전체 인구가 상대적으로 고르게 분포하며, 청·중년층 비중이 높음

거주인구 비중이 높아 인구 변동이 높지 않은 ‘상주-유동 균형형’

상업 기능이 발달하였으며 교통 및 공공 인프라가 잘 갖춰진 지역

대형 상권과 다중이용시설이 밀집, 의료·교육기관 접근성도 가장
높음

인구구조 및 생활인구 특징 산업/인프라/관광 특징

[생활인구 중 ‘거주인구’ 분포 히트맵]

수송동 나운1동 나운3동

군산시의 핵심 축으로 기능하고 있는 만큼 양적 팽창보다
질적 고도화 추구 필요

정책 배경

균형 잡힌 인구 구조와 안정적 생활인구 흐름을 기반으로
지속가능한 도시 핵심거점 역할 유지
주민 삶의 질 제고와 지역경제 활성화

정책 목표

나운2동

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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중심 거점 동 지역 – 실행 과제

거점 지역형

1

수행 사례

도심생활 공간고도화
1

주거단지내생활 SOC
(체육관, 도서관, 문화센터등) 확충

행정(읍면동사무소), 문화, 복지, 스포츠 등의
공공 기능을 한곳에서 이용할 수 있도록 원스톱
서비스를 제공, 2022년까지 11개 건립

[세종시] 단지별 ‘복합 커뮤니티 센터’를
도입해 자족적 생활 기반 마련

수행 사례

지속가능 생활인프라 조성
2

녹지·친환경 에너지, 
자전거도로·걷기 좋은거리조성

전 세계 최초로 탄소중립도시를 선언한 덴마크
코펜하겐의 혁신적인 친환경 정책
자전거 전용 고가도로, 지하철의 자전거 전용칸, 
우체부 전용 자전거

덴마크 코펜하겐은 자전거 친화도시로
조성해 균형형 도시 모델 구축

수행 사례

도시브랜드화 및홍보
3

“살기 좋은동네” 브랜드조성, 
시민참여홍보캠페인추진

낡은 공장과 창고를 활용한 도시재생의 성공
젊은 예술가와 스타트업, MZ세대가
유입되면서 문화/비즈니스 중심지로 탈바꿈
지역 기업/주민 참여하는 '성수
타운매니지먼트'가 출범하는 등 주체적 노력

서울 성수동 ‘핫플’ 이미지 형성

주민·창업가 주도 홍보

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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성장 거점 동 지역 – 정책 방향

거점 지역형

2

청년 거주 비중이 가장 높고 지속적인 인구 유입이 발생하고 있는
인구 증가 지역

상주-유동이 균형을 이루고 있으며 특히, 젊은 층의 생활 이동이
높은 지역

교육·주거 인프라를 기반으로 한 인구 정착 잠재력이 큼

젊은 층의 쇼핑, 여행이 특히 선호되는 지역

인구구조 및 생활인구 특징 산업/인프라/관광 특징

[생활인구 중 ‘거주인구’ 분포 히트맵]

조촌동

청년층 정착과 인구 증가가 활발한 신흥 주거·생활지
생활 인프라가 우수해 성장 잠재력 큼

정책 배경

유입 청년층의 안정적 정주 기반 조성 및 미래 성장 거점화

정책 목표

구암동

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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성장 거점 동 지역 – 실행 과제

거점 지역형

2

수행 사례

청년맞춤형 주거·정착 지원
1

공공임대주택·스타트업 인큐베이터등
청년주거+일자리 패키지

청년 창업인의 주거 안정과 창업 활성화를 위해
추진
건물 내에 창업지원센터가 설치되어 주거와
창업을 한곳에서 할 수 있도록 지원

성남 판교 창업지원주택 → 주거와 창업
지원 결합

수행 사례

청년참여형 정책프로그램
2

청년의회, 청년축제, 지역정책설계
참여기회확대

주민참여예산제의 일환으로 청년들이 직접 예산
사업에 대한 아이디어를 제안하고, 심사 및 결정
과정에 참여

광주광역시 ‘청년 참여 예산제’

수행 사례

청년참여형 도시마케팅
3

청년주도의 SNS 홍보·축제 기획으로
지역이미지제고

청년이 직접 참여하고 기획 과정에 함께해, 
청년 스스로의 목소리를 담아낸
프로그램으로 꾸며짐

부산진구, 청년 주간 행사 ‘청년이
서면‘ 개최

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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고령 거점 읍면 지역 – 정책 방향

거점 지역형

3

고령 거주 비율이 높고 청년층 유출이 뚜렷

생활인구 유입이 제한적이고 상주 인구 중심으로 안정적

1차 산업 위주의 경제 구조 및 상대적으로 취약한 생활 인프라를
보유

방문 수요가 많지 않아 소득 창출 어려움

인구구조 및 생활인구 특징 산업/인프라/관광 특징

[생활인구 중 ‘거주인구’ 분포 히트맵]

옥구읍

고령 인구 중심, 청년 유출로 인구 감소 고착화
생활 인구 방문·유입 제한적

정책 배경

고령친화적 정주환경 보장과 최소한의 인구 유지
체험형 방문을 통해 지역 활력 제고

정책 목표

옥산면

신풍동 삼학동

개정면 성산면

나포면 해신동

회현면 대야면

중앙동 흥남동

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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고령 거점 읍면 지역 – 실행 과제

거점 지역형

3

수행 사례

농촌관광·체험 프로그램 확대
1

농산물수확체험, 농가민박,
로컬푸드연계

농산물 직매장 설치 및 운영, 농가레스토랑, 
CSA, 농촌체험 등 도농교류사업
다양한 농촌체험 프로그램을 통해 도시
소비자들이 농촌의 자연과 문화를 체험할 수
있도록 함

완주군 ‘로컬푸드+농촌체험마을’

수행 사례

귀농·귀촌 유치지원
2

청년귀촌창업지원, 빈집활용정책

노후 농가주택 수리비용을 최대 500만 원 한도
내에서 100% 지원
귀농인들이 농업을 시작하고 안정적으로 정착할
수 있도록 농업 창업과 주택 구입을 위한 융자
지원 사업을 제공

전남 곡성군 ‘빈집 리모델링+귀촌 창업 지원’

수행 사례

고령친화 돌봄·의료

서비스 확대

3

방문의료·스마트 돌봄체계,
응급대응체계구축

비대면 건강관리 서비스
디지털 기기 지원
응급안전안심서비스
사회적 안전망 구축

세종시는 독거노인 대상 IoT 건강관리
시범사업을 실시해 응급사고를 예방.

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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산업/근로 특화지 – 정책 방향

통근/통학 특화형

4

거주 인구 대비 통근 인구 비중이 높음

외국인 비중이 상대적으로 높음

대규모 산업단지 기반이 형성되어 단위 인구당 사업체수 & 
종사자수가 가장 높음

주거/편의/문화 인프라 기능은 부족

인구구조 및 생활인구 특징 산업/인프라/관광 특징

[생활인구 중 ‘통근/통학 인구’ 분포 히트맵]

소룡동

산업단지 중심, 통근·외국인 근로자 비중 높음
생활 인프라는 열악

정책 배경

근로자 정주·생활 여건 개선과 지역 상권 연계
통근·외국인 근로자 지원 강화로 안정적 노동력 확보

정책 목표

미성동

군산산업단지
군산대학교 새만금캠퍼스

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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산업/근로 특화지 – 실행 과제

통근/통학 특화형

4

수행 사례

근로자 주거·생활 인프라 확충
1

직주근접형/기숙사형 임대주택,
근로자전용복지관/문화센터, 
외국인커뮤니티센터 조성

산업단지 근로자들의 주거 안정을 돕기 위해
마련된 주택 제도

시흥 배곧 산업단지 내 행복주택

수행 사례

산업단지-지역상권

연계프로그램

2

점심·저녁 시간대상권연계형이벤트, 
근로자전용쿠폰, 

퇴근후체류·소비 유도

지역 주민과 공단 근로자들의 문화 향유 기회
확대 및 화합 도모
음악회, 예술 전시, 체험 활동 등 공단 지역을
중심으로 열리는 지역 밀착형 축제

울산 남구 ‘공단문화예술제’ 개최

수행 사례

다문화 통합지원
3

외국인근로자대상한국어
교육·상담센터 운영

다문화가족의 안정적인 정착과 한국사회
조기적응 및 자립을 지원
한국어교육, 가족교육, 상담, 통번역, 
취업교육, 문화 프로그램 등 포괄적인
서비스를 제공

안산 다문화지원센터 운영

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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청년 통근/통학지 – 정책 방향

통근/통학 특화형

5

고령 거주 비중이 높아 인구 감소 발생

통근/통학 인구 비중이 가장 높은 지역이며, 특히 청년층의 이동이
가장 활발

다소 외곽 지역으로 생활 인프라는 떨어지나 대학, 공항 등 주요
시설이 위치하는 특징으로 방문객당 소비 지출이 가장 높은 지역

인구구조 및 생활인구 특징 산업/인프라/관광 특징

[생활인구 중 ‘통근/통학 인구’ 분포 히트맵]

개정동 서수면 임피면

대학·공항 등 거점으로 청년 이동이 활발하나, 고령 거주 비중
높아 인구 감소 발생

정책 배경

청년 이동의 소비·활동을 지역에 정착시켜 지속가능한 인구
흐름 확보

정책 목표

옥서면

군산간호대
군산동고교

월명종합경기장

서수농공단지

군산공항

호원대학교

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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청년 통근/통학지 – 실행 과제

통근/통학 특화형

5

수행 사례

청년친화형

교통·생활 편의개선

1

셔틀버스, 공용주차장, 공유교통확충.
환승·주차·자전거 거점개선으로
라스트마일 편의성강화

인천대입구역에서 송도캠퍼스로의 통학 지원
캠퍼스 간 교류 및 이동을 위한 셔틀버스

인천 송도대학가 셔틀 운영

수행 사례

캠퍼스·공항 연계

창업·문화 공간

2

청년창업카페, 공연장, 공항관광연계
상품개발

청년 창업자들의 시제품을 전시하고, 일반
시민들이 직접 체험하며 피드백을 제공받음
캠퍼스타운 사업의 다양한 프로그램과
성과를 시민들에게 알리는 전시 공간 마련

중앙대학교 흑석역 청년창업 문화공간

수행 사례

청년커뮤니티 프로그램
3

청년로컬취업연계,
지역내단기파트타임(청년)과 상점매칭

프로그램운영

관내 청년들이 자발적으로 구성한
커뮤니티(단체)를 적극적으로 지원
청년 단체의 실험적인 사업을 지원하여
성장할 수 있는 기반을 조성

곡성군 청년 커뮤니티 활성화 사업

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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고령 관광지 – 정책 방향

관광/방문 특화형

6

거주 인구는 고령층이 주를 이루며 외국인 비중이 높음

관광 생활인구 방문이 가장 활발

자연 자원을 기반으로 관광산업 발달하였으나 고령층의 식음료
위주 소비로 객단가가 가장 낮은 수준

인구구조 및 생활인구 특징 산업/인프라/관광 특징

[생활인구 중 ‘방문 인구’ 분포 히트맵]

섬 관광지 중심으로 생활/관광 인프라 부족
고령층 관광객 유입 많으나 1인당 소비 금액이 낮음

정책 배경

고령 친화형 관광상품 확대와 체류형 소비 창출

정책 목표

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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고령 관광지 – 실행 과제

관광/방문 특화형

6

수행 사례

체류형 관광인프라및

프로그램 개발

1

관광객숙박, 체험형관광확대
1일방문객을 1박이상체류객으로 전환

경포 해수욕장 야간 개장
강릉 경포호 ‘캠핑+야시장’ 연계 운영

강릉시 야간 해수욕장 운영

수행 사례

주말형관광·문화

이벤트집중운영

2

주말공연, 전통시장페스티벌, 
가족체험형프로그램확대로 1박유도

주말마다 전통공연과 체험행사를 운영해
주말 관광객 증가
주말 길거리 퍼레이드 등

전주 한옥마을

수행 사례

고령친화형

관광인프라 개선

3

무장애보행로, 의료·안전 인프라강화

무장애 추천코스, 시설 제공 정보, 유형별
관광정보 등 제공
장애인, 고령자, 유모차 동반 관광객 관련
정보 제공

제주 무장애 관광지 안내

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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청년 방문지 – 정책 방향

관광/방문 특화형

7

청년 거주 비중이 낮은 지방 소멸 고위험 지역이나 방문
생활인구의 활성화로 기능이 유지되는 특징

상업·여가 시설이 발달, 청년 유동 인구를 끌어들이는 역할

문화, 쇼핑 비중이 높아 관광과 상권이 결합

인구구조 및 생활인구 특징 산업/인프라/관광 특징

[생활인구 중 ‘방문 인구’ 분포 히트맵]

경암동

소형 시내동, 거주인구는 적으나 터미널, 관광명소(철길마을, 
근대역사거리 등) 청년 방문인구 많음
상업·여가 중심

정책 배경

방문 청년 인구의 소비와 체류시간 확대

정책 목표

월명동

고속버스
터미널

짬뽕특화거리
근대역사거리

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언

철길마을

이마트
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청년 방문지 – 실행 과제

관광/방문 특화형

7

수행 사례

관광·쇼핑 클러스터화
1

주요관광지-전통시장-상권
연계동선설계

차이나타운과 개항장 문화지구, 송월동
동화마을 연계한 관광 동선 설계로 방문객 증가
역사·문화 동시 즐길 수 있는 명소

인천 차이나타운

수행 사례

청년친화형/야간 문화

활성화

2

음악·거리예술·야간 공연·축제·
푸드트럭거리등

대구 ‘치맥페스티벌’

수행 사례

스마트 모빌리티서비스 연계
3

공유자전거, e-모빌리티, 관광지셔틀등
청년친화서비스도입

강릉시 ‘강릉패스

전주시: 시내버스 무제한 정기권 도입

대구를 대표하는 여름 축제로, 치킨과 맥주를
결합한 국내 최대 규모의 식음료 행사
평화시장 닭똥집 골목과 연계하여 운영

관광객을 위한 통합 서비스형 모빌리티
서비스

청년층의 교통비 부담을 완화하고, 관광
활성화

CHAPTER 4. 생활인구 유형 정의 및
정 책 제 언
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